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ROZHODNUTI

Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho prostfedi, se sidlem Brno, Zerotinovo nam. 3,
jako vodopravni tfad pfislusny podle ust. § 120 odst. 1 zakona &. 50/1976 Sb., o zemnim pléanovani a
stavebnim fadu, platném v dobé podani 7adosti (déle jen ,stavebni zakon“) a § 15 odst. 1 pism. d)
zakona €. 183/2006 Sb., o izemnim plénovéni a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale
jen ,novy stavebni zakon“), ust. § 104 odst. 2 pism. d) zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,vodni zékon“) ve vazbé na ustanoveni § 67
zakona €. 129/2000 Sb., o krajich a § 89 zakona 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozdéjsich
predpisG (dale jen ,spravni f4d“) rozhodl v odvolacim Fizeni vedeném ve véci odvolani Zdenky
Konecné, bytem Zelnice ¢&. p. 778, 696 15 Cejkovice (dale i »odvolatel”), proti rozhodnuti Méstského
afadu Zidlochovice, odboru Zivotniho prostfedi, ze dne 18.12.2018, ¢. j. 0ZPSU/11247/2017-32 (déle i
»napadené rozhodnuti“), ve véci zadosti podniku Povodi Moravy, s. p., Dfevaiskd 11, 602 00 Brno, IC:
70890013 o zménu ,povoleni k nakladani s vodami - k jejich vzdouvéni (akumulaci) v jezové zdrzi
klapkového jezu na toku Svratka, ¥. km 34,970 vydaného Okresnim Gfadem Brno - venkov, referdtem
Zivotniho prostiedi pod €. j. ZP 2292/98-) ze dne 20.07.1998 a prodlouZeného Méstskym uradem
Zidlochovice, odborem Zivotniho prostredi pod €. j. OZP/4533/2008 ze dne 12.06.2008, povoleni k
nakladéni s povrchovymi vodami - k vyuziti jejich energetického potenciélu, povoleni k nakladani s
povrchovymi vodami k jinému nakladani s nimi - prevadéni vody pres rybi pfechod na jezu Rajhrad,
stavebnim povoleni akce ,MVE Jez Rajhrad v&. rybiho pfechodu a rekonstrukce jezu" a zarazeni
tohoto vodniho dila do kategorie IV. z hlediska technickobezpeénostniho dohledu" takto:

Podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho Fadu se napadené rozhodnuti ve vyse uvedené véci ruéi a véc
vraci k novému projednani prvoinstanénimu spravnimu organu.

Utastnici fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho Fadu:

- Povodi Moravy, s. p., Dfevaiska 11, 602 00 Brno, IC: 70890013

ODUVODNENI:

Napadenym rozhodnutim ze dne 18.12.2018, ¢. |. 0ZPSU/11247/2017-32, vydanym MéU
Zidlochovice bylo rozhodnuto ve véci 3adosti podniku Povodi Moravy, s. p., Dievarska 11, 602 00
Brno, IC: 70890013 0 zménu »povoleni k nakladani s vodami - k jejich vzdouvani (akumulaci) v jezové
zdrZi klapkového jezu na toku Svratka, . km 34,970 vydaného Okresnim ufadem Brno - venkov,
referdtem Zivotniho prostiedi pod &.j. ZP 2292/98-) ze dne 20.07.1998 a prodlouZzeného Méstskym
ufadem Zidlochovice, odborem Fivotniho prostfedi pod ¢. j. OZP/4533/2008 ze dne 12.06.2008,
povoleni k nakladani s povrchovymi vodami - k vyuZiti jejich energetického potencialu, povoleni k
nakladani s povrchovymi vodami k jinému nakladani s nimi - pfevadéni vody pfes rybi prechod na
jezu Rajhrad, stavebnim povoleni akce ,MVE Jez Rajhrad v¢. rybiho prechodu a rekonstrukce jezu" a
zafazeni tohoto vodniho dila do kategorie IV. z hlediska technickobezpeénostniho dohledu".

V oddvodnéni napadeného rozhodnuti je uveden postup vodopravniho Ufadu prvni instance v fizeni,
uvahy, kterymi se pfi rozhodovéni ubiral, podklady pro vydani rozhodnuti a vyporadani namitek a
pfipominek castnikh fizeni.



Proti vySe uvedenému napadenému rozhodnuti MéU Zidlochovice, podala odvolani Zdenka Koneéna,
bytem Zelnice ¢. p. 778, 696 15 Cejkovice. Rozhodnuti bylo doru¢eno jejimu zastupci dne 27.12.2018.
Odvolani proti tomuto rozhodnuti bylo podano u MéU Zidlochovice, dne 09.01.2019. Jedn4 se tedy o
odvolani podané v zakonné |hGité do 15 dn od doruéeni pfedmétného rozhodnuti.

Ve vyse uvedeném odvolani se zejména uvadi nasledujici davody:

Odvolatelka se s rozhodnutim neztotoZfiuje a povaZuje jej nejen za vécné nesprdvné, ale rovné? za
nezdkonné, a to z divodii uvedenych nize:

I. Méstsky dfad v bodé Ad A. a v bodé Ad A.a) rozhodnuti, uvedeném na str. 27, uvddi, Ze ndmitce
odvolatelky nevyhovuje, jeliko? povazuje tzv. pretrieni feky za zcela katastroficky scéndf a podle
zkuSenosti z jinych realizovanych malych vodnich elektrdren (,MVE") povaZuje tento argument za
neopodstatnény. Zdroveri Méstsky ufad odkazuje na predloZenou projektovou dokumentaci a uvddi,
Ze Fidici systém MVE bude piné automatizovany, ¢imzZ dojde k minimalizaci potencidlnich havdrii obou
predmétnych zafizeni.

K vyse uvedenému odvolatelka uvddi, Ze predloZend projektovd dokumentace sice obsahuje tabulku
déleni pritokd pro realizaci MVE za riznych vodnich stavii na Svratce, ale pritom jiZ nijak jednoznacné
nespecifikuje mechanismus dodrZeni tohoto déleni. Odvolatelka Jje toho ndzoru, Ze pro utvrzeni prdvni
Jistoty a zamezeni pfipadnych spori v budoucnu, by mél byt mechanismus tohoto déleni jednoznacne
zakotven, jako jedna z podminek bud v napadeném rozhodnuti, nebo mél byt pfimo soucdsti
predloZené technické dokumentace.

Jako optimdlni feseni dané situace povaiuje odvolatelka prfifazeni nadmorské vysky k jednotlivym
pratokam i se specifikaci ¢innosti automatiky, pfipadné odvolatelka povazuje za vhodné stanovit
podminky regulace obdobnym zpisobem, jako byly stanoveny pro MVE Jez Rajhrad, tak pro MVE
Rajhrad na néhonu dle zdvérd studie ,, MVE Rajhrad — ndhon” Posouzeni viivi vystavby ,, MVE Rajhrad
— Jez”, kterou vypracoval Ing. Jaroslav Tlapa, autorizovany inZenyr pro stavby vodniho hospoddfstvi a
krajinného inZenyrstvi, CKAIT 0012057, dne 20. &ervna 2018 (,studie").

Konkrétné tedy:

a) MVE Rajhrad - Jez je provozovdn ve stdlém rezimu prevddéni MZP (minimdlniho ziistatkového
prutoku) — tj. hodnoty 2,43m?3/s.

b) Regulace MVE Rajhrad na ndhonu bude fizena hladinovou regulaci, kterd pfi hladiné mensi
nez 187,38 m n.m. odstavuje elektrdrnu. Horni hranice v tabulce studie (str. 12 studie) uvedeného
pdsma 187,43 m n.m. odpovidd provozu na maximdini povoleny vykon.

c) Z divodu kompenzace ¢astého prepindni je navrieno mrtvé pdsmo pro prepindni 5 cm.
d) Hladinovd regulace MVE Rajhrad - Jez reguluje turbinu na drovni hladiny v jezové zdrZi
187,48 - 187,53 m n.m. Tzn. od hladiny 187,48 m n.m. miiZe riist vykon MVE Rajhrad Jez.

Analyza mozZného rizika $pickovdni Brnénské prehrady na vyrobu MVE Rajhrad na néhonu s ohledem
na MVE Rajhrad — Jez pfiklddd odvolatelka v pfiloze k tomuto odvoldni. Divodem jejiho predloZeni az
v této fdzi je skutecnost, Ze odvolatelka nedisponuje takovymi znalostmi pro jeji zpracovdni a
pfedpoklddala, Ze Méstsky ufad toto v ndvaznosti na poZadavek odvolatelky zhodnoti v fizeni.

Ddle odvolatelka uvddi, Ze Méstsky ufad se v oddvodnéni napadeného rozhodnuti pouze omezil na
vypordaddni ndmitky odvolatelky co do moZnosti havarijniho vypousténi vody z jezové zdre, aviak
zcela rezignoval na vypofdddni némitky z hlediska tzv. ~PretrZeni reky*' ktery pfedstavuje stav na
fece, kdy dojde ke zméné pritoki v fece viivem lidské ¢innosti, napfiklad pfi odstaveni vodnich
elektrdren z provozu.



Pro zachovani prdvni jistoty odvolatelky jako provozovatelky MVE je pfitom zdsadni, aby Povodi
Moravy bylo schopno objektivné dodrZet principy hladinové regulace tak, jak je uvedeno na str. 12
studie a zabrdnit tak negativnim dopadim tzv. $pickovdni. Z tohoto divodu odvolatelka zdroveri
povaZuje za vhodné, aby pro MVE Jez Rajhrad byl pfed uvedenim do provozu stanoven zkusebni
provoz pro prokdzdni spolehlivosti automatického Fidiciho systému této MVE a aby bylo provddéno
pravidelné monitorovdni a vyhodnoceni provozniho stavu MVE Jez Rajhrad s ohledem na mozZnd
zhorseni provoznich podminek MVE Rajhrad; zejména nepfekracovini minimdliniho zistatkového
pritoku pod jezem za suchych obdobi.

Zdroveri odvolatelka doplriuje, Ze v odstavci 2 bodu Ad. A. rozhodnuti Méstsky urad sice upozorriuje
na systémy sledovdni okamZité hladiny, ale nijak ddle nespecifikuje, jaky by mél byt vztah hladiny a
zgjisténého minimdliniho zistatkového priatoku. Tyto hodnoty navic mohou byt vzhledem k
instalované jezové klapce, proménné.

Riziko vyplyvajici z této nejednoznaénosti napadeného rozhodnuti znamend, Ze automatické Fidici
systémy jednotlivych MVE nebudou schopny koordinovat mnoZstvi vody, ¢imz v budoucnosti vzniknou
sloZité provozni problémy a z nich vyplyvajici spory o mnoZstvi vody mezi jednotlivymi provozovateli
MVE, kterym je vSak moZné predejit prévé vhodnym nastavenim Fidicich systémd.

Z tohoto ddvodu odvolatelka v pfedchozim fizeni vznesla poZadavek na jednoznacné definovdni
podminek Fidici automatiky MVE, které by zohledriovaly hodnoty provoznich hladin, tak, aby
odvolatelka, pfipadné ostatni provozovatelé MVE na vodnim toku Svratka, byli schopni potvrdit nebo
zpochybnit riziko vzniku problém a z nich vyplyvajicich spori z divodu nesouladu Fidicich systému
obou elektrdren.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze reSeny pripad je po odborné, zejména vodohospoddrské strdnce velice
sloZity, neni podle odvolatelky moZné vychdzet pouze z béinych (obecnych) standardi pro Fidici
systémy MVE, ale je nutné k jejich nastaveni pfistupovat individudiné a s potfebnou pé&i. Z praxe jsou
totiz zndmy pfipady ekvivalentni sloZitosti, kde se vyse uvedené problémy &asem projevily zejména
tzv. pretrZenim feky, sporim mezi jednotlivymi provozovateli MVE a negativnim dopadiim na Zivotni
prostfedi, pficemZ odstranéni takto vzniklych problému je velice komplikované a casové ndrocné,
cemuZ chce odvolatelka predejit.

Ddle odvolatelka ve svych pfipominkdch vznesla poZadavek v bodé 1. na dopinéni projektové
dokumentace o prosetfeni zmény hydraulickych a hydrotechnickych poméri v oblasti pritokd v fece a
ndhonu. Tento poZadavek vyplyvd z obavy vzniku mozZnych negativnich dopadd. Jednim takovymto
rizikem je ztrdta na vyrobé elektrické energie z divodu vhodné koordinace VE Kninicky na Brnénské
pfehradé a MVE Rajhrad - Jez, kterd je podrobnéji popsdna v analyze mozného rizika $pickovdni
Brnénské pfehrady na vyrobu MVE Rajhrad na ndhonu s ohledem na MVE Rajhrad - Jez.

Odvolatelka zastdvd ndzor, Ze Méstsky ufad by v rdmci procesu vyddvdni svého rozhodnuti mél
dukladné prosetfit jeji pfipominky, jako poZaduje, a to s ohledem na fakt mozného stretu zdjmu
Povodi Moravy jako sprdvce povodi (tzn. jakéhosi poradniho orgdnu vodoprdvniho ufadu) a investora
(viz. pfedesld poddni, zejména odvoldni). PfedloZend analyza negativniho dopadu prokazuje riziko
negativniho dopadu hydraulickych jevd, které mély byt v rémci procesu Fizeni prosetteny. To uvddi
odvolatelka ve svych pfipominkdch na zdkladé ustniho projedndni v unoru 2018. A? po dikladném
proSetreni je mozné vydat rozhodnuti ve véci.

Z téchto divodi tak odvolatelka povaZuje zdvéry Méstského ufadu uvedené v odivodnéni za
nedostatecné, na zdkladé cehoZ je predmétné rozhodnuti nejen vécné nesprdvné, ale také nezdkonné,
JjelikoZ se Méstsky urad dostatecné nevypofddal s ndmitkami odvolatelky a pfedmétné rozhodnuti tak
neni dostatecné odivodnéno ve smyslu § 68 odst. 3 sprdvniho fddu.



Odvolatelka povaZuje vyse uvedeny postup Méstského ufadu za odporujici zdkladnim zdsaddm
sprdvniho Fizeni uvedenym v Hlavé Il. sprdvniho Fddu, zejména zdsadé ochrany prdv nabytych v dobré
vife podle § 2 odst. 3 sprdvniho Fddu, ktery stanovuje, Ze ,sprdvni orgdn Setfi prdva nabytd v dobré
vife, jakoZ i oprdvnéné zdjmy osob, jich? se &innost sprdvniho orgdnu v jednotlivém pfipadé dotykd”, a
to pfedné ve vztahu k provozovdni jeji MVE Rajhrad, a ddle také zdsady zjisténi materidlni pravdy ve
smyslu S 3 sprdvniho Fddu, ktery stanovuje, Ze »nevyplyvad-li ze zdékona néco jiného, postupuje spravni
orgdn tak, aby by/ zjistén stav véci, o néms nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je
nezbytny pro soulad jeho ukonu s poZadavky uvedenymiv 5 2",

Il. Méstsky urad ddle v bodé Ad A.d) rozhodnuti, uvedeném na str. 28, uvddi, Ze poZadavek
odvolatelky na kompletni posouzeni vlivu na Jjeji MVE povaZuje za nerelevantni, jeliko? ,zminéné
navyseni hladiny v nadjezi je uvedeno v platném uzemnim rozhodnuti o umisténi stavby nové MVE na
Jezu Rajhrad ¢. j. 2835/04-No ze dne 18.10.2005 jako vilastni podminka pani Koneéné k umisténi MVE

n

jez".

K tomuto tvrzeni Méstského ufadu odvolatelka uvddi, e skutecnost, Ze poZadavek na stanoveni
podminky pro navySeni hladiny byla vznesena odvolatelkou, nevyluCuje opodstatnénost dalsiho
posouzeni dopadu tohoto navyseni hladiny v nadjezi v pfedmétném Fizeni,

Ddle Meéstsky urad konstatuje, 7e dle sdéleni investora nelze poZadavku na vyhodnoceni dopadu
vyhovét i z toho divodu, Ze odvolateka neni schopna, s ohledem na stdFi instalované technologie,
poskytnout vSechny potfebné technické udaje a projektovou dokumentaci ke stdvajici technologické
¢dsti MVE Rajhradsky mlyn.

K tomu odvolatelka ddle uvddi, e vzhledem ke stdfi instalované technologie sice nedisponuje
predmétnou projektovou dokumentaci, ale i pfesto Jje schopna Méstskému ufadu pro ucely zajisténi
soucinnosti v pfedmétném fizeni poskytnout technickou specifikaci celého zafizeni. Méstsky urad ji
vsak k doloZeni této technické specifikace nevyzval a namisto toho jejimu poZadavku nevyhovél s
odkazem na to, Ze odvolatelka neni de facto schopna potrebné udaje zajistit. Potfebnou dokumentaci
by mél rovnéZ disponovat sdim Méstsky urad, jako pfislusny vodoprdvni ufad v uzemi.

Potud odvoldni.

MeéU Zidlochovice, proved| k podanému odvolani opatfeni podle ustanoveni § 88 spravniho fadu a
predloZil své jednaci spisy daného pipadu Krajskému dfadu Jihomoravského kraje, jako vécné a
mistné pfislu$nému odvolacimu organu, dne 21.02.2019.

Odvolaci organ z piedloZenych jednacich spisi daného pfipadu zjistil, jak je uvedeno v odvolani, ze
vodopravni Gfad prvni instance nepostupoval zcela spravné, kdyZ se v nakladani svodami
nedostate¢né zabyval zasadami déleni pritoku na jezu Rajhrad ve vazbé na pfedmétnou vodni
elektrarnu. Zakladni zasady provozu této MVE by se mély v podminkéch nakladani s vodami objevit,
pfi¢emZ nakladani s vodami vydané vodopravnim Gfadem prvni instance neobsahuje podminky zadné
vCetné povinnosti dodrzovani minimalniho zdstatkového pratoku, coi nechava dle nazoru zdej$iho
vodoprévniho tfadu pilis $iroké opravnéni stavebnikovi. Zdejsi vodoprévni Ufad zastéva stejny nazor
jako odvolatelka, 7e zakladni zasady manipulaci by mély byt v podminkach nakladani s vodami
uvedeny. Né&které zdsady stanovuje projektova dokumentace, jiné jsou uvedeny ve studii predlozené
odvolatelkou ,MVE Rajhrad — néhon*, posouzeni vystavby ,MVE Rajhrad — jez”, jejim? autorem je
Ing. Jaroslav Tlapa. Pokud nedojde k dohodé na zasadach manipulace, mél by vodoprévni Gfad prvni
instance ustanovit znalce, ktery by vypracoval na podkladé projektové dokumentace a vyse uvedené
studie doporuceni podminek pro nakladani s vodami a pro zku3ebni provoz, co a jak pfi ném ovéfit a
jak méfit, aby déleni pratoké bylo jednozna&né a prokazatelné, viz § 56 spravniho fadu. V nakladani
by v8ak mély byt pouze zakladni zasady manipulace, podrobné feseni déleni pritokd by pak mélo byt
soucdsti manipulaéniho fadu.



Z hlediska vlivu zvy3eni hladiny o 0,3m, kterou pozadovala odvolatelka v Gizemnim fizeni a bylo ji
vyhovéno, zdejsi vodopravni tfad uvadi, Ze pokud neméla odvolatelka provéfeno, Ze z jejiho zajmu je
moZné toto navyeni, neméla jej v uzemnim fizeni pozadovat. Namitky proti svému doporuéeni by
tak opét musela uplatnit v uzemnim fizeni. Proto se zdej$i vodopravni Gfad ztotoZfuje s ndzorem
vodoprévniho dfadu prvni instance a odkazuje na néj. Zdejsi vodopravni ufad rovné; v podkladech
fizeni nedohledal rozsah opravnéni odvolatelky ve vazbé na jeji namitky, viz ust. § 53 odst. 1
spravniho fadu.

Z hlediska 3pitkovéni na vodni elektrarné Brno zdej$i vodopravni Gfad uvadi, Ze se tak dé&je jiz dnes, a
i kdyZ je moiné, Ze to neni pro odvolatelku vyhodné, jednd se o stavajici stav. Vodni elektrarna Brno
neni ve vlastnictvi stavebnika a jeji provoz se fidi manipulaénim f¥ddem pro vodni dilo Brno.

Odvolaci orgén dale z pfedloZenych jednacich spist daného pfipadu zjistil, Ze vodopravni Gfad prvni
instance nepostupoval zcela spravné, kdyz ve vyroku napadeného rozhodnuti nerozhodl o ndmitkach
viech ucastnikl fizeni. Dle ust. § 66 stavebniho zakona ve stavebnim povoleni stanovi stavebni turad
zavazné podminky pro provedeni a uZivani stavby a rozhodne o namitkéch G&astnikd Fizeni. Namitky,
které byly nebo mohly byt uplatnény v Gzemnim Fizeni nebo pFi projednavani regulaéniho planu,
jakoz i uzemniho planu zény nebo Gzemniho projektu zony, k tém se nepfihlizi. Dle ust. § 190 odst. 1
nového stavebniho zékona fizeni zahdjena prede dnem nabyti Géinnosti tohoto zdkona se dokoni
podle dosavadnich pravnich predpisu.

Vzhledem ke shora uvedenym skute¢nostem bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

POUCENiIi UCASTNIiKU:

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se nelze podle § 91 odst. 1 spravniho Fadu dale odvolat.
Rozhodnuti je konec¢né.

Ing. FrantiSek Havif v. r.
vedouci odboru

za spravnost vyhotoveni: Ing. Michal Bousek

Pocet stran rozhodnuti: 7
Pocet priloh/listd pFiloh: 0/0



Rozdélovnik:

Uéastnici vodopravniho Fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho fadu
1. Povodi Moravy, s.p., IDDS: m49t8gw
sidlo: Dfevarska €.p. 932/11, Vevefi, 602 00 Brno 2

Ugastnici vodopravniho Fizeni dle § 27 odst. 2 spravniho fadu
2. Statni pozemkovy ufad, IDDS: z49per3
sidlo: Husinecka ¢.p. 1024/11a, 130 00 Praha 3-Zizkov
3. Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, IDDS: 96vaa2e
sidlo: Rasinovo nabiezi €.p. 390/42, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
4. Zdenka Kone¢na, Zelnice €.p. 778, 696 15 Cejkovice
v zastoupeni: Ing. Ivo Frydl, Unho3tska 103, 273 51 Cerveny Ujezd
5. Benediktinské opatstvi Rajhrad, IDDS: xmnaxfk
sidlo: Klater ¢.p. 1, 664 61 Rajhrad
6. Ceska telekomunikaéni infrastruktura a.s., IDDS: ga7425t
sidlo: OlSanska &.p. 2681/6, 130 00 Praha 3-Zizkov
7. E.ON Ceska republika s.r. o., IDDS: 3534cwz
sidlo: F. A. Gerstnera ¢.p. 2151/6, Ceské Budéjovice 7,370 01 Ceské Budéjovice 1
8. itself s.r.o., IDDS: bwgyqg4a
sidlo: Palavské namésti €.p. 4343/11, Zidenice, 628 00 Brno 28
9. Mendelova univerzita v Brné&, IDDS: 85ij9bs
sidlo: Zemédélska ¢.p. 1665/1, Brno-sever, Cerna Pole, 613 00 Brno 13
10. Moravsky rybétsky svaz, z.s., IDDS: 4jn5apz
sidlo: Sobésicka ¢.p. 1325/83, Husovice, 614 00 Brno 14
11. PENAM, a.s., IDDS: b77rtzj
sidlo: Cejl ¢.p. 504/38, Zabrdovice, 602 00 Brno 2
12. Sprava a udrzba silnic Jihomoravského kraje, p.o.k., IDDS: k3nk8e7
sidlo: Zerotinovo namésti ¢.p. 449/3, Brno-stfed, Vevefi, 602 00 Brno 2
13. UPC Ceska republika, s.r.o., IDDS: 4hds44f
sidlo: ZaviSova ¢.p. 502/5, Nusle, 140 00 Praha 4
14. VODARENSKA AKCIOVA SPOLECNOST, a.s., IDDS: siygxrm
sidlo: Sobésicka ¢.p. 820/156, Lesna, 638 00 Brno 38

Ugastnici vodopravniho Fizeni dle § 27 odst. 2 spravniho fadu a § 115 odst. 4 vodniho zikona
(vefejnou vyhlaskou)
15. Mésto Rajhrad, IDDS: rrebbi;
sidlo: Masarykova ¢.p. 32, 664 61 Rajhrad
16. Mésto Zidlochovice, IDDS: hxdby2c
sidlo: Masarykova ¢.p. 100, 667 01 Zidlochovice
17. Obec Blucina, IDDS: 24hbfg3
sidlo: ndm. Svobody €.p. 119, 664 56 Bluéina
18. Obec Holasice, IDDS: ivca747
sidlo: Vaclavska €.p. 29, Holasice, 664 61 Rajhrad
19. Obec Popovice, IDDS: 9phajq5
sidlo: Popovice ¢.p. 2, 664 61 Rajhrad
20. Obec Rajhradice, IDDS: ckua2gw
sidlo: Kratka ¢.p. 379, 664 61 Rajhradice
21. Obec Vojkovice, IDDS: z9xb7ma
sidlo: HruSovanska ¢.p. 214, Vojkovice, 667 01 Zidlochovice

Dotcené organy, ostatni
22. Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky, IDDS: ngbdyqr
sidlo: Kotlafskd &.p. 51, 602 00 Brno 2



23. Archeologicky ustav AV CR, Brno, v. v. i., IDDS: xnjfSzy
sidlo: Cechyfiska €.p. 363/19, Trnita, 602 00 Brno 2
24. Hasi¢sky zachranny sbor Jihomoravského kraje, Krajské feditelstvi - oddéleni stavebni prevence,
sidlo: Zubatého ¢.p. 685/1, Zabrdovice, 614 00 Brno 14, IDDS: ybiaiuv
25. Krajska hygienicka stanice Jihomoravského kraje se sidlem v Brné, IDDS: jaaai36
sidlo: Jefabkova ¢.p. 1847/4, Cerné Pole, 602 00 Brno 2
26. Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi, odd. ochrany pFirody, IDDS:
x2pbgzq
sidlo: Zerotinovo namésti &.p. 449/3, Vevefi, 602 00 Brno 2
27. Méstsky urad Rajhrad, stavebni ufad, IDDS: rrebbt;j
sidlo: Masarykova ¢.p. 32, 664 61 Rajhrad
28. Méstsky afad Zidlochovice, odbor Zivotniho prostfedi a stavebni afad, sekce Zivotni prostiedi,
Masarykova €.p. 100, 667 01 Zidlochovice + pfiloha - spis

Na védomi
29. AQUATIS a.s., IDDS: ghcegre

sidlo: Botanicka &.p. 834/56, Vevefi, 602 00 Brno 2
30. Zdenka Konecna, Zelnice &.p. 778, 696 15 Cejkovice

Obdrii v 1 vyhotoveni se zadosti o zveFejnéni na uredni desce a o zpétném vyrozuméni o dni
vyvéseni a sejmuti na tfedni desce:

Mésto Zidlochovice
Mésto Rajhrad
Obec Blucina

Obec Holasice
Obec Popovice
Obec Rajhradice

Obec Vojkovice

Vefejna vyhlaska bude vyvésena na ufednich deskich vy3e uvedenych obci po dobu nejméné 15
dni. Pisemnost se zvefejni téz zplisobem umozniujicim dalkovy pfistup.






